Ministerstvo financi
Odbor 39

¢.j.- 39/86 829/2009-393

Pokyn D - 332
Sdéleni Ministerstva financi k uplatiiovani mezinarodnich standard p¥i zdanovani
transakci mezi sdruzenymi podniky — fevodni ceny

Za elem sjednoceni a usna&din postu pri oceiovani zmignych transfaek jsou
v mezinarodnim rfitku uplatiovany principy a postupy upravené ve &mici o prevodnich
cenach pro nadnarodni podniky aioé spravy vypracované ve fofrdpravy Vyboru pro
fiskalni zalezitosti Organizace pro hosptsl@®u spolupraci a rozvoj (dale jen &mice nebo
TPG).

Tyto principy a postupy musi byt uzity v souladplanymi mezinarodnimi smlouvami
o zamezeni dvojiho zdami, které uzatela Ceska republika s jinymi staty, a s platnymi
zakonyCeské republiky.

Tento pokyn je vydavan zacélem zajistni jednotného postupufip zdaiovani
zmirgnych transfak uvnitt nadnarodnich spalrosti a to jak ze strany tlavé spravy, tak ze
strany déovych subjeki.

Tento metodicky pokyn je zpracovan s ohledem neagti ceskou legislativu a platné
piislusné mezinarodni smlouvy anuje se zejména uplaimi zakladnich princifp pii sprav
dani pro oblastigvodnich cen v podminkaé€teské republiky.

1 pozn. a vysétlivky:

Vyswtleni pojmi, pripadre i zkratek uzivanych ve spojeni/gyodnimi cenami je obsazeno jak v dalSich
castech tohoto metodického pokynu, takdevSimve Slovnéku, ktery je sodasti Smarnice o pevodnich
cenach pro nadnarodni podniky araevé spravy.

Smérnice — Sn@rnice o pevodnich cenach pro nadnarodni podniky aiale spravy (Transfer Pricing
Guidelines for Multinational Enterprises and Taxmidistrations, TPG)

OECD - Organizace pro hospogikou spolupréaci a rozvoj (Organisation for econocveoperation and
development)

Modelova smlouva- Modelova (vzorova) smlouva o zamezeni dvojihoépd OECD (Model Tax Convention

on Income and on Capital)
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1. PREVODNIi CENY, PRINCIP TRZNiIHO ODSTUPU

Zjednoduserg Ize konstatovat, Ze za fevodni neboli transferové (obvyklé) ceny lze
povazovat,ceny“ uplaihované u transakci uskdt@vanych mezi ddma daovymi subjekty
ekonomicky nebo persondlispojenymi, v terminologii smluv o zamezeni dvojidarni se
uziva pojemsdruzené podniky Tyto ceny musi byt stanoveny stejnymigpbem, jak by
postupovaly subjekty, které nejsou ekonomi¢kypersonald spojené riezavislé podniky.
Takto stanovené ceny jsou cenami stanovenymi ndadalprincipu trzniho odstupu.
V ¢eskych podminkéach Ize zjednoduSéiti, Ze se jedna pouziti cen obvyklych pro (ely
stanoveni zakladu da® z pijmu, jak jsou uvaehy v naSich d&aovych zakonech.

Princip trzniho odstupu je upraven:

A. ve Smlouvach o zamezeni dvojiho zéldandale jen Smlouvy nebo SZD2);

B. vtuzemském zakaené. 586/1992 Sb., o danich #jmu, ve zreni pozdjSich gedpisi
(dale jen ZDP).

1.1. Dvoustranné smlouvy o zamezeni dvojiho zdém

Jde zejména a@lanek 9, a to dle &sSiny dvoustrannych SZDZ a také dleémn
Modelové smlouvy o zamezeni dvojiho z8ain kterou vydalo OECD.

Pfi Gpravach cen pro davé &ely u transakci uskut@ovanych mezi sdruzenymi
podniky je teba vychazet v prviiad z prislusnych ustanoveni Smluv. Tato povinnost plyne
z ust. 8 37 ZDP:

,Ustanoveni tohoto zakona se pouzije, jen pokudimaeadni smlouva, kterou j€eska
republika vazana, nestanovi jinak.”

Takovymi smlouvami jsou v tomtadipad smlouvy o zamezeni dvojiho zdan Pro
Gcely uzaviranidchto smiluv je ze strany OECD vypracovana Modelouibsva o zamezeni
dvojiho zdasmni wetrg vykladového Komenié.

Obdobr¢ je upravena oblast spravy dani, kde se postupej€ 8 zakon&. 280/2009
Sb., daovy fad, ve z#ini pozajsich gedpidi (dale jen IR).

Povinnost upednostnit mezinarodni smlouvy obéc(iedy také pro deoveé (Eely)
plyne ze zoni &l. 10 zékonas. 1/1993 Sb., Ustavfeské republiky, ve zmi pozdajsich
piedpisi: ,VyhlaSené mezinarodni smlouvy, k jejichz ratifikdal Parlament souhlas a jimiz
je Ceska republika vazana, jsou g@ésti pravniho‘adu; stanovi-li mezinarodni smlouvigco
jiného nez zakon, pouzije se mezinarodni smlouva.”

Moznost Upravy zakladu danpri transferech mezi sdruzenymi podniky vyplyva
z ¢lanku 9, odst. 1 Modelové smlouvy:
~Jestlize
a) se podnik jednoho smluvniho statu podiinp nebo nefimo na vedeni, kontrole
nebo jn#ni podniku druhého smluvniho statu, nebo
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b) tytéZz osoby serfimo nebo nefimo podileji na vedeni, kontrole nebaginpodniku
jednoho smluvniho statu i podniku druhého smluvethatu,
a jestlize v jednom i v druhéniipace jsou oba podniky ve svych obchodnich nebo
financnich vztazich vazany podminkami, které dohodly jiebbyly uloZzeny a které
se liSi od podminek, které by byly sjednany mezaviglymi podnikymohou byt
jakékoli zisky, které nebytéchto podminek by byly docileny jednindchto podnik,
jez vSak vzhledem &mto podminkam docileny nebykghrnuty do zisk tohoto
podniku a nasledé zdareny.”

Pod pismeny a) a b) tohoto ustanoveni jsou tedyaeiny sdruzené podniky, v dal&isti
jsou pak definovany podminky pro uplétin principu trzniho odstupu. Toto ustanoveni je
vlastre obdobou ustanoveni § 23 odst. 7 ZDP a aprpvdaovou spravu fekontrolovat a
stanovit zaklad danu sdruzenych podnik

1.2. Tuzemska zakonna Uprava

Princip trzniho odstupu upravuje tuzemsky zakon28 ®dst. 7 ZDP, ktery:

1) upravuje a stanovuje podminky pro pouZiti ceolgvyklé” pro ely stanoveni zakladu
darg z prijmu takto:
,LiSi-li se ceny sjednané mezi spojenymi osobamceu, které by byly sjednany mezi
nezavislymi osobami wbnych obchodnich vztazich za stejnych nebo obdobnyc
podminek, a neni-li tento rozdil uspokeéjolozen,upravi spravce da# zaklad daw@
poplatnika o zji&ny rozdit ..."

2) definuje_spojené osoby

Oproti Smlouvam je v ZDP SirSi uziti ceny ,obvyklél to u osob blizkych a osob dle
pismene b) bodu 5. Dle¢dhto ustanoveni vSak lze uUpravu zakladu ¢dae vztahu
k transakcim mezi osobami jinak spojeny&niblizkymi aplikovat pouze ve vztazich mezi
t8mi osobami, které jsou davymi rezidentyCeské republiky nebo jsou siavymi rezidenty
statu, se kteryr@'eska republika nema uzanu Smlouvu.

Limit 25% podilu na zakladnim kapitalu nebo na blesich pravech dle Zni ZDP
se uplatni i v fipac, Ze jde o sdruzené podniky dle Smiuv.

1.3. Snérnice o pievodnich cenach

V piipact uplatiovani principu trzniho odstupu ve smysldnku 9 Smluv se pro
stanoveni zakladu darukazuje jako nejobti&gi problém stanoveni cen prondaé &ely
pii pievodu zbozi, nehmotného majetku a sluzeb mezi edjmdi podniky. K tomuto ¢elu
byla v roce 1995 Vyborem pro fiskalni zalezitosECD zpracovana zpravgmeérnice o
prevodnich cenach pro nadnarodni podniky a dgové spravy“? (dale jen Srérnice). Tato
Smeérnice pak byla v roce 1997 dopracovana az po Kapitdl a doplreéna o ,Snérnici pro

2 Smernici OECD Ize také nalézt riaternetovych strankach éeské daiové spravywww.danovaspravact.cz
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sledovani postuppii aplikaci Snérnice OECD o pevodnich cenach a zapojeni obchodniho
spole&enstvi do tohoto procesu” a o ,Pokyny pro prasrddaedlEznych cenovych ujednani
pii vzajemré dohodnutych postupech* (MAP APAS).

Tato snérnice byla vCeské republice publikovana ve Figafm zpravodajic. 10 ze
6.10.1997 (kapitoly I-VII) a ve Fing&nim zpravodaji¢. 6 ze 30.6.1999 (kapitola VIII a
navazné sirnice).

V roce 2009 byla Sémice aktualizovana, a to zejména v kap. IV — Adstiativni
spoluprace. RowZ byly clenskymi staty OECD {v CR) pepracovavany kapitoly 1 — llI
a vypracovana zcela nova kapitola IX tykajici speks& prevodnich cen v podnikovych
restrukturalizacich. Kapitoly | — Il a IX pak bylgejne publikovany v roce 2010.

Smeérnice o gevodnich cenach ma za ukol sjednotit postufmdgch sprav a sdruzenych
podniki pii feSeni pipadi prevodnich cen, minimalizovat konflikty mezi nimipgedchazet
nakladnym soudnim spon a dale napomahat ifipuplatiovani odstavce &danku 9
Modelové smlouvy - nasledné Upiaziski pro daiove &ely (viz bod 6 tohoto Pokynu).

1.4. Navaznost Srirnice na éeskou legislativu

Principy Snérnice o grevodnich cenach nejsodimo zakotveny weskych daovych
zakonech a neni v nich obsazen aininy odkaz na ni. Jegavaznostpri vykladu Smluv vSak
plyne ze skuténosti, zeCeska republika je signatm mnohostranné mezinarodni \idké
amluvy o smluvnim pravu (zvejnéna ve Shirce zakdnpod¢. 15/1988 Sh. jako Vyhlaska
ministra zahrarhich &ci ze dne 4. za4 1987 o Vidaské Umlu¢ o smluvnim pravu).
V ¢l. 31 této umluvy je uvedeno obecné pravidlo vyklad

Smeérnice o gevodnich cenach svym charakterem aspbem pijeti i pouziti odpovida
dokumentm uvedenym ¥l. 31 Vidaiské umluvy, obzvlastodst. 2, nebdmeziclenskymi
staty OECD (jimZ je od roku 1995 také&ska republika) doslo ke konsensu o ni. Z tohoto
hlediska Ize Srrnici vyuzZivat pro daove (Eely stejré jako je vyuzivana ostatnirdienskymi
staty OECD coby vykladové pravidlockinku 9 Smiluv.

Vzhledem k vySe uvedenému jsou postupy a princypgezené ve S#énnici vyuZzitelné

i ve vazl¥ na ZDP (tedy také vifpadt transakci mezi spojenymi osobami v rarieské
republiky).

1.5. B‘edmét zkoumani

Z predchozich definic plyne, Zefgrimitem zkoumani dle Sémice jsoutransakce® a
jejich oceréni arozdéleni ziski z nich plynoucich mezi sdruzené podniky, kteréa&chto
transakcich podileji. Protoze 8mice je chapana jako vykladové pravidl@élk9 Modelové

® Transakce mezi sdruzenymi podniky jsou sawnany jakafizené transakc@ebokontrolované transakce
(oboji z anglického originalu ,controlled transaoti*) nebo jako zavislé transakce. Stefak ceny za tyto
transakce jsou pak oztiavany jako kontrolovanéjzenéci zavislé.
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smlouvy €ili dvoustrannych Smluv), musi jit vzdy o vztahy zngpodnikem jednoho statu a
podnikem druhého statwéili mezi tuzemskym a zahraninim danovym subjektem

Jsou-li gedmeétem Setteni transakce, jejich océmi a rozdleni ziski z nich plynoucich mezi
tuzemskeé sdruzené podniky, postupuje se podle wkagrin daéiovych zakoi, pricemz lze
opét vyuzit metod a dalSich postudoporiovanych Snarnici

1. 6. Sdruzené podniky

Z definic uvedenych ¥l. 9 Modelové smlouvy a v 8 23 odst. 7 ZDP plyne, Z
sdruzenymi podniky (spojenymi osobami) se rozuesilize se podnik jednoho statu podili
piimo nebo nefifmo na vedeni, kontrole nebogm podniku druhého statu nebo tytéz osoby
(shodné pravnické nebo fyzické osoby) $emp nebo nefimo podileji na vedeni, kontrole
nebo jnéni podniku jednoho statu i podniku druhého statu.

Co se rozumipodilem na kontrole nebo jméni podniku dle Smluv je fesré
definovano v 8 23 odst. 7 ZDP (podil alesf5% na zakladnim kapitalu nebo hlasovacich
prav). Smlouvy tuto definici neobsahuji, proto g#atni tuzemsky zakon.iiRlady vztati
mezi sdruzenymi podniky jsou uvedenyiigze¢. 1 tohoto pokynu.

Pfi posouzeni, zda se jedna osoba (jeden podnik)ipuaivedenidruhého podniku, je
tireba vychazet z obecnychedpisi, tedy z obchodniho zakoniku. Pod pojmem vedeni Ize
v tomto smyslu chapat jednani jménem sprdsti, tj. cinnost statutarnich orgamebo jejich
¢lenmy, nag. jednatelé (spot@mosti s réenim omezenymgi spolenici (spol€nosti s rdenim
omezenym, vi@jné obchodni spaleosti), fedstavenstvo (akciové spotesti, druzstva),
komplementé (komanditni spoknosti) apod. Osobami spojenymi nejsou sfodsti pouze
z toho divodu, Ze identicka fyzicka osobéagmbi v dozatich radachdchto spolénosti. Vzdy
je nutno posoudit konkrétriinnost kazdé osoby opraumé jednat za spaieost, a to zda
muze ovlivnit rozhodovani nebo sémo podili na rozhodovani.

1.7. DalSi ustanoveni zahrnuijici princip trzniho odtupu

Mimo vySe uvedené zakladni definice (8 23 odst.OPZ¢l. 9 Smluv) existuji jak
v ¢eské zakonné uaprayv tak v mezinarodnich smlouvach dalSi specifickdanmveni
obsahujici zasady pro zdan transakci uskuteénych mezi osobami, které jsoudy soke ve
zvlastnim vztahu. Jedna se zejména o:
= ZDP:

- 8§ 22 odst. 1 pism. g) bo8 — ,preklasifikace” rozdit mezi sjednanou cenou a cenou
obvyklou na trhu podle § 23 odst. 7 ZDP a trokteré se neuznavaji jako vydaj
(naklad) podle 8§ 25 odst. 1 pism w) ZDP na podilyisku;

- 8§ 23 odst. 7— uroky z @jcek; Za cenu ,obvyklou®, tj. cenu, ktera by byladpana
mezi nezavislymi subjekty, je povaZzovana cena é&tpodle zvlastniho pravniho
predpisu;

- 8§ 23 odst. 11 — princip trzniho odstupu pracély stanoveni zakladu dam stalych
provozoven;

- § 25 odst. 1 pism. w) nizka kapitalizace;

- § 35a odst. 2 pism. d¥ investéni pobidky;

- 8§ 35b - invest&ni pobidky.

str. 5



= Dnem vstupuCeské republiky do Evropské unie nabytan@osti ustanoveni dle novely

ZDP ¢. 438/2003 Sbh., ktera zavgd pravidla pro zdaeni nékterych operaci mezi

spojenymi osobami v ramci zemi Evropskeé unie:

- nekterd ustanoveng 19 ktera implementuji Sémnici Rady 90/435/EHS ze dne
23.7.1990 o spotmém systému zd&ni matéskych a dcinych spolénosti z fiznych
¢lenskych stat a Snérnici rady 2003/49/ES ze dne 3.6.2003 o spuden systému
zdareni aroki a licerénich poplatk mezi spojenymi osobami;

- § 23a az § 23d- implementace S&mice rady 90/434/EHS ze dne 23.7.1990 o
spole&ném systému zdani pri fuzich, rozélenich, gevodech majetku a vynach
podili.

= Smlouvy 0 zamezeni dvojiho zdsrh:

— ¢&l. 7 Modelové smlouvy— Zisky podniki: Na zaklad tohoto ¢lanku jsou stalym
provozovnam (definovany &t. 5 Smluv) gifazovany zisky row¥ na principu trzniho
odstupu, ovSem s jistou modifikaci plynouci ze &iriégho postaveni stalé provozovny
vaci podniku, ktery jejim prosédnictvim vykonava svotinnost;

- ¢&l. 10, odst. 3 Modelové smlouvy- definice vyrazu dividendy (navaznost na
.preklasifikaci“ podle § 22 odst. 1 pism. g) bod 3 ZDP

- ¢&l. 11 Modelové smlouvy- Uroky, odstavec 6;

— ¢l. 12 Modelové smlouvy- Licertni poplatky, odstavec 4;

- ¢l. 23 Modelové smlouvy- Metody pro vyloteni dvojiho zdagni.

Tato ustanoveni jsou pé&kud specificka a maji sva vlastiéSeni poékud odlisSna od
klasického uplaténi prevodnich cen, a tento metodicky pokyn se jimi dé@eabyva.

2. ZAKLADNi ZASADY

Pri zkoumani, zda jsoypi‘evodni cenyv souladu s principem trzniho odstupuse
vychazi ze zasady, Ze
— ¢lenové skupiny nadnarodnich podiijsou posuzovanako by byli samostatnymi
podniky (tedy samostatnymi davymi subjekty);
— pozornost se zaftuje napovahu obchodi mezi nimi (nap. kam sndfuji, ceho se
tykaji, apod.).

Zakladem uplaténi principu trzniho odstupu orovnani podminekiizené transakce s
podminkami nezavislych transakci, tedy proved@unésrovnavaci analyzy Pricemz:
= Fizenou transakcise rozumi jakykoliv obchodni vztah (transakdevpdy) mezi
sdruzenymi podniky;
= nezavislou transakcise rozumi obchodni vztahy mezi nezavislymi podniky

2.1. Srovnavaci analyza

K provadni srovnavaci analyzy je nutnéajit kiizenym transakcim, které jsou
piednttem daové kontroly¢i dalSich postup daiové spravy (nap vyhledavacicinnost),

str. 6



srovnatelné nezavislé transakceK tomu, aby mohly byt transak¢e podminky, za kterych
se uskutenuji, povazovany za srovnatelnémusi byt napléno jedno z nasledujicich kritérii:

a) zadny zrozdil mezitizenou a srovnatelnou transakci by semasads ovlivnit
podminku (faktor), ktera je prékovana, tedy fipadné zji&iné rozdily mohou byt
povazovany pro &ely porovnani za nevyznamné

nebo

b) je mozné provéstipnérené Upravy tak, aby byl vyléan vliv zjiS€nych rozdit.

Pri uplatiovani a kontrole f@vodnich cen lze vSak jen v ojedlyth pripadech najit
pIné srovnatelné transakce, tzn. podminky, okolnostikterych se uskutéuji. Ve wtSine

piipadi je nutné provag Gpravy (eliminaci) rozdil dle bodu b), které mohou ovlivnit tvorbu
ceny.

2.2. Faktory uréujici srovnatelnost

Pri provadtni srovnavaci analyzy jéeba zohlednitéchto5 faktor i:

2.2.1. Vlastnosti majetku a sluzeb

- U weci (nag. zboZzi, nemovitosti atd.) jéeba posoudit jejich fyzické vlastnosti, kvalitu,
spolehlivost, dostupnost na trhu, objem nabidkirma;

- U majetku nehmotného charaktgeutreba se zastit na formu transakce (napde-li o
poskytnuti licence nebo prodej), typ majetku mgatent, obchodni ztkka, know-how),
délku a stupe ochrany, pedpokladané zisky z uziti nehmotného majetku;

— U poskytovanych sluzefe treba zohlednit povahu a rozsah, v jakém jsou poséyiy
Ucel a @inos.

2.2.2. Vykonavané funkce

Tzv. funkéni analyza znamena nalezeni a porovn#&iminosti a miry odpasdnosti
(rizika) jednotlivych sdruzenych podrike srovnani s nezavislymi podniky.

Jednotlivé podniky mohou byt pé&eny vykonem iiznych funkci uvnit skupiny
nadnarodnich podnik stejreé jako maji fizné funkce i nezavislé podniky. Jde hapvyrobni
¢innost, vyzkum a vyvoj, distrilini ¢innost, reklamu, financovartidici funkce atd.

Stejre tak jednotlivé podniky mohou nésiznou miru rizika, které podstupujtisvé
¢innosti.

2.2.3 Smluvni podminky
Na zaklad zjisSttnych smluvnich podminek Ize zjistit, jak maji bybzdleny
zodpowdnosti a rizikagi ptinosy z provaéhych transakci (viz takéredchozi bod). Smluvni

podminky také mohou vyplyvat z korespondericginych dokumend, pokud neexistuje
pisemna smlouva.
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2.2.4. Ekonomické okolnosti

Srovnanim ekonomickych okolnosti se rozumi porovm@aminek na trhu, jako jsou
nag.. geografické umisghi, velikost trhu, rozsah konkurence, dostupnostiobbého
produktu, uroveé nabidky a poptavky, kupni sila, vyrobni nakladgpivni nakladygcas
(sezénnost, upla#ni novinek apod.), regulace trhu atd.

2.2.5. Podnikatelské strategie
Typickym prikladem podnikatelskych strategiie byt snaha o pnik na novy trh, kdy

ceny mohou byt do zgdaé miry zkresleny vysSimi naklady na zavedeni gitadna trh pi
sowasném uplatni nizSi konéné prodejni ceny tohoto produktu.

2.3. Dalsi faktory

Prfi posuzovani, zda jsourgvodni ceny mezi sdruzenymi podniky stanoveny hiagd&

principu trzniho odstupu, jéeba brat v tvahu i dalSi skatesti, nap.:

— zjisténi, zda deklarovana transalgiaitecné probéhla,

— zjiSténi, zda kontrolovana transakce nesouvisi Uzce os jirftzv. kombinované
transakce), v rekterych gfipadech nelze posuzovat jednotlivé transakce satmdst

— zjiSténi, zda nejsou ve smluvnich podminkach obsaiexdyemné kompenzacenapg.
proti dodavce zboZi jsoutovany sluzby, o jejichz cenu je pak snizena cénd iz

— uZziti a srovnaniidaja za vice zd#ovacich obdobi(nag. vyvoj zisku za posledni roky),

— porovnani ziska a ztrat vramci celé skupiny sdruzenych podnik (nag. vykazal-li
kontrolovany subjekt devou ztratu, vykazuji pak i ostattienové skupiny ztratu?).

2.4. Cenoveé rozpti

Pfi srovnani a vyhodnoceni okolnosti, které mohouwvint na vysi gevodnich cen se
nebudeme vzdy pohybovat v absolutnigblech, ale naopak budeme ténvzdy operovat
S ukitym cenovym rozgEtim, v jehoz rdmci se mohou ceny za srovnatelné vyr@gbkjuzby
pohybovat.

3. METODY PRO ZJISTENiI PREVODNICH CEN

Na zaklad provedené srovnavaci a fumk analyzy Ize pistoupit ke zjis&ni vySe
pievodnich cen. K tomuto¢alu doporduje Snérnice o evodnich cenach uziti 5 zakladnich
metod pro zji&tni prevodnich cen,fipadre kombinacedchto metod.

Doporwené metody Ize roztit do dvou zakladnich skupin:

- tradicni transakni metody
- ziskové transaki metody

str. 8



3.1. Tradiéni transakéni metody:

Tyto metody vychazeji z porovnani nezavislych cesem viizenych (kontrolovanych)
transakcich nebo z hrubého reétp

3.1.1. Metoda nezavislé srovnatelné ceny

(Comparable uncontrolled price method GUP, také Comparable uncontrolled
transaction — CUT)

Srovnava ceny yizené transakci s cenami ve srovnatelné nezavasigdkci za srovnatelnych
okolnosti.

Tato metoda jenejjednodussSi z hlediska pouzitelnosti, avSak vyzaduyelkou miru
srovnatelnosti

[Tedy: Kontrolovana cena = nezavisla cena]

Pouziti: nejlépe, kdyZ existuje glsrovnatelny (totozny) vyrobek.

dodavatel

kontrolovana cena
nezavisly > nezavisly
dodavatel nezavisla cena achiel
dodavatel > nezavisly odbatel

3.1.2. Metoda ceny pi opétovném prodeji
(Resale price method nebo také Resale price mifRi3M)

Vychazi z ceny, za kterou je produkt nakoupenydardZnéeho podniku (dodavatele) prodan
nezavislému podniku (koteému odbrateli), tato nezavisla cena je pak snizena o hrubé
rozpeti (hrubou pirazku) zavislého prodejce.

[Tedy: kontrolovana (f@vodni) cena = nezavisla cenarirgrka zavislého prodejce]

Pouziti: tam, kde prodejce nggpiva ke zhodnoceni prodavaného produktuf.rdigtributor.

zavisly
dodavatel > prodejce
kontrolovana cena

»

> nezavisly écdtiel
nezavisla cena

str. 9



3.1.3. Metoda nakladi a prirazky
(Cost plus method eost+)

Vychazi z nakladl, které ma dodavatelizené transakci na majetek nebo sluzby poskytované
sdruzenému podniku. Kmto nakladm je pak pictena pislusna prazka zavislého
dodavatele.

[Tedy: kontrolovana (f@vodni) cena = nezavisla cenaiirgzka zavislého dodavatele]

Pouziti: tam, kde zavisly dodavatel (vyrobce) patist negFispiva k hodnat prodavaného
zbozi, nap. pti prodeji polotovaii, pri uzavirani dohod o nakupu, o subdodavkach apod.

nezavisly
dodavatel >
nezavisla cena

zavisly zavisly
dodavatel > aathtel
(vyrobce) kontrolovana cena istr{lolutor)

3.1.4. Shrnuti tradiénich transakénich metod

Tradicni transakni metody vychéazeji vzdy ze znalosti cenyjppdré ze znalosti
hrubého obchodniho roZ (z naSi praxe tento pojem zname také jako hrulmawzi).
PricemZ i porovnavanidchto ukazatel je nutné vzdy ,0istit* tyto ukazatele o vlivy, které
mohou mit dopad na vysi cetiyprirazky.

3.2. Ziskové transakni metody

Pri uziti ziskovych transainich metod se zkoumaji zisky, které plynou z trkosmezi
sdruzenymi podniky.

3.2.1. Metoda rozdéleni zisku
(Profit split method)

Vychazi ze zisku sdruzenych podiik tizenych transakci. Tento zisk je pak na z&klad
analyzy zasluh (fundni analyzy) rozélen mezi sdruzené podniky, které se faené
(kontrolované) transakci podileji. Tzn. celkovykzisdané transakce je ragein na zaklad
toho, jak ktery sdruzeny podnik k vytiemi tohoto zisku fispsl.

K tomu, abychom mohli zjistit spravnost r@kehi zisku, musime nalézt podniky se
srovnatelnymi funkcemi, jako maji sdruzené podral®astréné na transakci. Zjednodugen
feceno dle miry ziskovosti zji&é u &chto srovnatelnych nezavislych podhigak utime
jakého podilu na zisku by#hdosahnout sdruzeny podnik.

Pouziti: tam, kde jsou jednotlivé transakce natg@rkvazané, Ze nemohou byt posouzeny
odcilerg.
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3.2.2. Transakni metodacistého rozpsti
(Transactional net margin methodNMM )

Tato metoda zkoumaéisté ziskové rozfi ve vztahu k fislusnému zakladu, tj. porovnava
financni ukazatele souvisejiciizenou transakci s finanimi ukazateli souvisejicimi se
srovnatelnou nezavislou transakci (haiskovost, rentabilitu k naklad, k prodeji, apod.)
TNMM funguje obdobr jako metoda cenyipopétovném prodeji nebo metoda nakiad
prirdzky.

3.3. Vybér metody

Vybér prislusné metody ap zavisi na provedené analyze, avSak nelze skriktiit, kdy
se ktera metoda pouzije. Vhodnost pouziti jedngtlivmetod je tedy nutné posoudit zejména
s ohledem na furthi a rizikovy profil podniku. Od toho se naslédndviji ziskavani
informaci o srovnatelnych transakcich a nutnogicheuprav pro dely zjiS€ni spravné
pievodni ceny.

S ohledem na vyvoj od roku 1995 a na zaklakuSenosti uzivani transach

ziskovych metod OECD navrhuje, aby byl u kazdékipguu vykr TP metody posuzovan
Z hlediska ,,nejvhod§jsi metody dle okolnostitfpadu”.

4. DOKUMENTACE

Ceské daové zakony neobsahuji specifické ustanoveni ukiéddgiovému subjektu
povinnost pedkladat dokumentaci Kgvodnim cenam, av3ak dle ustanoveBi 92 DR
konkrétre odst.3 a 4,Darovy subjekt prokazuje vSechny skntssti, které je povinen uvéd
vradném daovém tvrzeni, dodateém daovém tvrzeni a dalSich podanich. Pokud to
vyZaduje pibeh rFizeni, nize spravce dan vyzvat daovy subjekt k prokazani skabesti
potrebnych pro spravné stanoveni daa to za pedpokladu, Ze p&tbné informace nelze
ziskat z vlastniz@dni evidence."

V souladu s uvedenym ustanoveniR Bpravce dahmize po poplatnikovi poZzadovat
vérohodné zdivodnéni a doloZenivySe pouzité fevodni ceny v nadvaznosti na princip
trzniho odstupu.

Pri vyZzadovani dokumentace kgvodnim cenam ze stranyid&é spravy s@ostupuje
v Fizeni podle [R.

Podrobny vyklad k obsahu dokumentace je obsaZerokyrida D-334 (Sdeni
Ministerstva financi k rozsahu dokumentacésgbu tvorby ceny mezi spojenymi osobami,
¢.j.. 39/86 849/2009-393), ktery Ize najit na inegovych strankaclkieské daové spravy
www.danovaspravacr.cz.
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5. NASLEDNE UPRAVY ZISKU

Ust. 8 23 odst. 7 ZDP &. 9 odst. 1 Modelové smlouvy optiayi daiovou spravu
stanovit novy zaklad danna zaklad zjistni, Ze byly mezi sdruzenymi podnikytavany
ceny, které se liSi od cen ,obvyklych®. Timto jedtrannym aktem f¥e dojit k dvojimu
zdareéni. K zabrasni dvojimu zda#ni se provadi nasledné Upravy zisku, jejichz vykdad
metodika bude podrobBruvedena v Pokynu D-335 (8dni Ministerstva financi k praktické
aplikaci naslednych Uprav zisk titulu grevodnich cerx.j.: 39/86 851/2009-393).

6. PREDBEZNE CENOVE DOHODY

Smeérnice o gevodnich cenach uvadi mj. moznost sjednavaedipznych cenovych
dohod, které jsou prastdkem k pedchazeni spdm mezi déovou spravou a davymi
subjekty v oblasti uplabvani gevodnich cen.

Jde vlastd o ujednani mezi d@amvym subjektem a d@vou spravou o cenach a
podminkach dodani u transakci mezi sdruzenymi pgdese pred jejich uskuténénim.

Postup souvisejici g@dkEznymi cenovymi dohodamicetre praktickych informaci je
popsan v Pokynu D-333 @éni Ministerstva financi kdvaznému posouzenitgobu, jakym
byla vytvaena cenajednavana mezi spojenymi osoba&ii, 39/86 838/2009-393), ktery je
dostupny na internetovych strankaeské daove spravy www.danovaspravacr.cz.

7. ZAVER
Tento metodicky pokyn neni uzanym dokumentem, bude postdpdopkhovan

piipadre nahrazovan novym 2znim tak, aby v&m byly podchyceny jak vlivy zgm
legislativy, tak i nejno#jSi poznatky a zkuSenosti v oblasti uptatani gevodnich cen.

Tento pokyn nahrazuje poky&i D-258 vydany podt.j.: 491/1554/2004 a jecinny od
1.1.2011.

Ing. Jan Knizek, v.r.
vrchidditel skupiny 051
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Prilohy:

Priloha¢. 1
V této piiloze jsou obsazeny nazornéktady a dophujici informace k jednotlivynt¢astem metodického pokynu
D — 332:

k bodu 1.6. SdruZzené podniky
K objasréni piipadi uziti prevodnich cen mezi sdruZzenymi podniky a vitatezi sdruzenymi podniky uvadime
nasledujici piklady:

a) Mata'ska spolénost A se sidlem ve stéK je 100 %nim vlastnikem dfieé spolénosti B ve stétY, pak za
fizenou transakci Ize povazovat transakci mezi A a B

vlastnictvi

A 4

A(X) B(y)

fizend transakce

b) Mate'skd spolénost A se sidlem ve staK je 100 %nim vlastnikem diiaych spolénosti B ve stdtY
a spolénosti C ve st&Z (spol€&nost A se podili fmo na jnéni spol€nosti B a C), pak Ize povazovat transakci
mezi dcéinymi spolénostmi B a C zdizenou transakci:

A(X)

vlastnictvi

B(y) C(2)

fizend& transakce

Mimoto se mohouiizené transakce v tomtoripact uskuté€nit i mezi spolénostmi A aB pipadre mezi
spol&nostmi A a C.

c) Mateska spolénost A ve stét X je 100 %nim vlastnikem dfiaé spolénosti B ve stét Y, spolé&nost B
vlastni z 50 % spot@most C ve sté&tZ a vlastni také 70 % podilu na spwolesti D ve std&t W (Gili spole¢nost
A se gimo podili na jrini spol€nosti B a nefimo se podili na jimi spol€nosti C a D) fizené transakce pak
mohou probihat

- ztitulu primého podilu spolmosti B na Ca D meziB a C, meziBaD, meziCaD

- ztitulu pimého podilu na kapitdlu mezi A a B,

-z titulu negimého podilu spotmosti AnaCaD meziAaC, meziAaD, meziCaD

A(X)

primy podil na kapitalu

B(y)

»
|

negd@imy podil na kapitalu

fizend transakce
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d) Matea'skd spolénost M je 100 %-nim vlastnikem spéh@sti A1 a 60 %-nim vlastnikem spétesti A2;
spole&gnosti A1 a A2 se podileji na fni spolénosti C tak, ze Al vlastni 20 % a spwlest A2 10 % této
spolenosti C; kazda z uvedenych spslesti sidli v jiném stét

M
100% 60%
A2
20% 10%
C

Za spojené osoby budou povazovany pouze sposi Al a A2, protoZze pouze vtomto vztahu je némd
podminka 25% podilu na kapitatu hlasovacich pravech. Tzn. M a A1, resp. M a Abuj vzajemé osobami
piimo kapitalo¢ spojenymi dle§ 23 odst. 7 pism. a) bod 1 ZDP. Osoby Al a A2 jsou einéi osobami
kapitalow spojenymi ve smyslf 23odst. 7 pism. a) bod 2 ZDP.

e) Vychozi situace je stejna jako vidadé d) s tim rozdilem, Ze vlastnik spétesti M (fyzickd osoba) je
zarovéi jednatelem ve spataosti C. V takovém fipact jsou i transakce mezi spotostmi M a Ctizenymi,
neba’ stejna osoba ovlada spatest M a zarouve se podili na vedeni ve spétesti C § 23 odst. 7 pism. b)
bodu 2 ZDP). DalSitizené transakce mohou &pnastat ve vztazich mezi spab@stmi M a Al, mezi
spolg&nostmi M a A2 a mezi spalaostmi A1 a A2Rizené transakce tedy v tomttikdadu probihaji mezi vemi
spole&nostmi.

f) Existuji spolénosti A, B, C, D, E aF. Kazda ze spalesti ma podil na kapitalu dalSi spolesti, jak
ukazuje nasleduijici graf:

A |100%,| B 49% | c | 30% | D

A
A

100% = 100% | F

A

Protoze mezi jednotlivymi spaleostmi je vzdy alesgb 25 %-ni podil na kapitalu druhé spaiesti, pak

vSechny uvedené spdleosti Ize povazovat za vzajetkapitalow spojené osoby. Napspolé&nosti B a D jsou

vzajemré nedimo kapitalo¥ spojenymi, protoze podil spéleosti B na spokéosti Céini vice nez 25 % a podil
spolenosti C na kapitalu spaieosti D je také &Si nez 25 %. Podminka drzeni alas@® % podilu musi byt
vzdy mezi bezprogtdre navazujicimilanky (spolénostmi) ve skupi& podniki dodrzena.

Tedy mezi vSemiémito spol€nostmi budou probihatzené transakce.

g) Stejrg jako v gedchozim pipact existuji spolénosti A, B, C, D, E a F. Kazda ze spsiesti ma podil na
kapitalu dalSi spolmosti, jak ukazuje nasledujici graf (ama je v podilu spot@osti B na kapitalu firmy C):
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A | 100 | B 20% | C 30% D

100%

E 100% | F

Za vzajems kapitalow spojené osoby Ize povazovat sgolesti A, B, E a F, a dale jsou kapitatovzajemn
spojenymi spokénostmi C a D. Tim, Ze podil spol. B na sgolesti C je niZzSi nez 25 %, vznikaji zde oproti
situaci popsané vifkladu f) dw¥ na sob nezavislé skupiny spojenych osob (sdruzenych péina to skupina
podniki A, B, E a F a dale skupina podailc a D.Rizené transakce pak mohou probihat pouze ve vhtazic
uvnit téchto skupin.

h) Existuji spolénost A, s.r.o., a spalaost B, a.s. Jednatelem spgwlesti A, s.r.o., je pan C. Pan C je zanove
¢lenem gedstavenstva spaleosti B, a.s. Pak jsou #tspol&nosti povazovany za jinak spojené osoby z titulu
podilu jediné osoby na vedeni nebo kontrole. Mppi&nostmi A, s.r.o0., a B, a.s., pak mohou probiffeené
transakce.

Jedna se o velmi zjednoduSengppdy vztali mezi sdruzenymi podniky, v praxitte nastat mnohem vice
moznosti a kombinactiznych vztali, . forem ovladani daeych spolénosti.

k bodu 2.1. Srovnavaci analyza

K tomu, aby mohly byt transakc& podminky, za kterych se tyto transakce uskiug, povazovany za
srovnatelné, musi byt nagimo jedno z nasledujicich kritérii:

a)

zadny z rozdil mezitizenou a srovnatelnou transakci by seavlivnit podminku (faktor), ktera je prétovana,
tzn. piipadné zjisiné rozdily mohou byt povazovéany préely porovnani za nevyznamné

Priklad:

Némeckéa firma zaloZi v tuzemsku diteu spolénost na vyrobu Zaluzii, které jsou pak dodavasmectkeé
mateské spolgnosti. Za timto &lem doda d&’R veskeré strojni vybaveni, technickou dokumeritawaterial
ke zpracovani.

Pak je nejlépe najit jako srovnatelnou transakeiamisiého vyrobce Zaluzii nebo obdobného (srovnélel)
typu vyrobku, ktery vyrabi na zakazku pro nezavisléahraniniho (nejlépe &meckého) odératele za stejnych
(srovnatelnych) podminek jako znsfrd¢eska dcéné spolgnost.

nebo

b)

je mozné provéstipnérené Upravy tak, aby byl vyléan vliv zjis€nych rozdit.

Priklad:

- cenafizené transakce je cenou obsahujici naklady naadog odisrateli

- cena nezavislé transakce tytepravni naklady neobsahuje

V takovém pipact bude nutné i srovnani obou transakci z jejich cen wyiiturozdil v cer zpisobeny
zap@tenim gisluSnych pepravnich naklad

k bodu 2.2.2. Vykonavané funkce
Provedeni tzv. furdai analyzy Ize ilustrovat na nasledujiciitiiadu:

Sdruzené podniky Spole¢nost A —vyrobce
Spole¢nost B — distributor
Nezavislé podniky Spoleénost X — vyrobce

Spole¢nost Y — distributor
Pti porovnani transakci mezi A a B a transakci meai Xbylo zjiS€no, ze
- spolenosti A a X maji srovnatelné funkce (vyroba), stgako maji obdobné funkce spéi®sti B a Y
(distribuce);
- zboZi prodavané spdieostmi A a X je srovnatelné (méa obdobné parametry);
- &innost spolénosti B navic zahrnuje i vyzkum a vyvoj pro skupgdruzenych podnik
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Je tedy jasné, Zgipposuzovani a porovnavani zisje treba zohlednit skudmost, Ze spolmost B ma pokkud
jinou funkeci (distribuce + vyzkum a vyvoj) nez spiiost Y (pouze distribuce).

k bodu 2.4. Cenové rozgti

Priklad uziti cenového rozgi:

Daiiovou kontrolou bylo zji&no, Ze spoknost A vykazuje firdZzku ke svym nakladn ve vysi 5 %. Seéenim
byly zjiStny srovnatelné nezavislé spaesti X, Y, Z, které podnikaji ve stejném oborusnavnatelném trhu.
Tyto spol€nosti vykazuji pirazku ke svym naklaagn 10 % u X, 12 % uY a 15 % u Z.

Z toho tedy plyne, ZeipaZzka spolénosti A by se rila pohybovat v rozmezi 10 — 15 %. Z#egpokladu, ze
spol&nost A vykazuje naklady na jeden kus produkce 1@) pak by se cena dle trzniho odstupgilam
pohybovat v rozgti 110 az 115 K

k bodu 3. Metody pro zjiS&ni pievodnich cen

Na nasledujicim ifkladu je ilustrovan princip fungovani jednotlivydnansaknich metod pro stanoveni
pievodnich cen. Zadani je shodné pro vSechny metody:

Vyrobce a Distributor jsou sdruzené podniky ve dmy$ 9 Modelové smlouvy. Vyrobce dodava své zbozi
distributorovi za pevodni cenu. fednEtem propdta v nasledujicim Pkladé je tato gevodni cena.

Poznamka: Terminologie pouzita v tomtiikack se nemusi shodovat s terminologizie uzivanou Weskych
Ucetnich a d#ovych pedpisech

Vyrobce:
(£.1) Prodej distribu¢ni spole¢nosti $ 10.000 (pievodni cena)
(£.2) - Vyrobni naklady $ 5.000
(£.3) = Hruby zisk $ 5.000
(t.4) - Ostatni néklady $ 3.000
(£.5) = Zisk po odecteni ostatnich néklada $ 2.000
Distributor:
(£.6) Prodej nezavislému podniku $20.000
(£.1) - Né&kup od vyrobce $ 10.000 (pievodni cena)
(£.7) = Hruby zisk $ 10.000
(£.8) - Ostatni néklady $ 4.000
(£.9) = Zisk po odecteni ostatnich nakladi $ 6.000

1. Metoda srovnatelné nezavislé ceny

Pri pouziti metody srovnatelné nezavislé ceny jeénajistit, zda pevodni cena/{ 1), ktera byla pouzita mezi
sdruzenymi podniky ($ 10.000) je shodna s cenodiwaumezi nezavislymi podniky &igad® srovnatelného
produktu a za srovnatelnych podminek.

2. Metoda ceny i opétovném prodeji

Pri pouziti metody ceny/popétovném prodeji je nutné zjistit, zda je retip které se od#éta od konené
prodejni ceny realizované Distributorer €), shodné s hrubym razfm, dosazenym nezavislymi distributory
v piipadt srovnatelnych podminek u obou transakéicemz hrubé rozfii dosazené Distributoreiini 50 %

£ 1 10 000
i — R (0 R TSYe VA— *100 = 50 %

3. Metoda nékladi a prirazky

P#i pouziti metody néklada prirdzky zji§ujeme, zda je hruba ziskovénazka, ktera se fipocitava k vyrobnim
nakladim Vyrobce . 2), shodna s hrubou ziskovotirgzkou u nezavislého vyrobce Aigmde srovnatelnych
podminek u obou transakc#igemz pirdzka u Vyrobceini 100 %
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1 -1.2 10 000-5 000
T T— S ([ TSY: [V —— *100 = 100 %

4. Metoda rozdleni zisku

Pri pouziti metody rozdleni zisku je zisk rozten na zaklad pon¥rného vkladu vSeclileni této skupiny
podniki do rizené transakce, napna zaklad poreru nakladi na vyvoj, na zékladmiry rizika spojeného
s prodejem apod. z uvedenéhtkladu vyplyva, Ze celkovy zisk obou sdruzenychigiége 8.000 $, t.j prodejni
cena dosazena Distributorem 20.000*$6) minus sodet vyrobnich nakladl Vyrobce 5.000 %( 2) a celkovych
ostatnich naklad 7.000 $ £. 4 a 8).

5. Transakéni metodac¢istého rozpsti

Pri pouziti metodyistého rozpti je nutné zjistit, zda totdisté rozgti je shodné sgistym rozgtim, kterého by
doséahl nezavisly distributor vipad® srovnatelnych podminek u obou transakci. iZkladu vyplyva, Zeisté
rozpeti u Distributoracini 30 %.

£ 9 6 000
---------- *100, tedy ---------* 100 = 30 %
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Ptiloha €. 2

VyhlaSka ministra zahrattich &ci ze dne 4. Z41987 o Vidéské imlu¢ o smluvnim pravu

Cl. 31
Obecné pravidlo vykladu

1. Smlouva musi byt vykladana v dobréeyiv souladu s obvyklym vyznamem, ktery je davamazim ve
smlou\ v jejich celkové souvislosti, a ro¥h s gihlédnutim k gednétu a &elu smlouvy

2. Pro @ely vykladu smlouvy se kro#rtextu, \éetrg preambule aifloh, celkovou souvislosti rozumi:
a) kazda dohoda vztahujici se ke smiguwniz doSlo mezi vSemi stranami v souvislosteawenim
smlouvy;
b) kazda listina vyhotovena jednou nebo vice stranasoiuvislosti s uzaenim smlouvy aijata
ostatnimi stranami jakoZto listina vztahujici seskdou.

3. Spolu s celkovou souvislosti bude bréeted:
a) na kazdou pozgSi dohodu, tykajici se vykladu smlouvy nebo pradejich ustanoveni, k niZz doSlo
mezi stranami;
b) na jakoukoliv pozdsi praxi @i provadcni smlouvy, ktera zalozila dohodu stran, tykajicjegiho
vykladu;
¢) na kazdé fislusné pravidlo mezinarodniho prava pouzitelngatazich mezi stranami.

4. Vyraz bude chapan ve zvlastnim smyslu, potirsié;l Ze to bylo amyslem stran.
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Priloha €. 3

Prehled smluv o zamezeni dvojiho zdahobsahujicickllanek Sdruzené podniky

(ke dni 15. 7. 2010)

Smluvni stat Clanek Tento ¢lanek obsahuje Tento ¢lanek obsahuje
odstavec 2 dle Modelové odstavec 3 (vyhradalCR
smlouvy (nasledna Uprava| k omezeni odstavce 2 na
Ziski) piipady neiimysiného
konani)
Albanie 9 ano ano
Arménie 9 ne ne
Australie 9 ano ano
Azerbéajdzan 9 ano ano
Belgie 9 ne ne
Bélorusko 9 ne ne
Brazilie 9 ne ne
Bulharsko 9 ne ne
Bosna a Hercegovina 9 ano ano
Cina 9 ano ne
Dansko 9 ano ne
Egypt 9 ne ne
Estonsko 9 ne ne
Etiopie 9 ano ano
Filipiny 9 ne ne
Finsko 9 ano ano
Francie 9 ne ne
Gruzie 9 ano ano
Chorvatsko 9 ano ano
Indie 9 ne ne
Indonésie 9 ne ne
Irsko 9 ano ne
Island 9 ne ne
Italie 9 ne ne
Izrael 9 ano ano
Japonsko 9 ne ne
Jihoafricka republika 9 ano ne
Jordansko 9 ne ne
Jugoslavie 9 ne ne
Kanada 9 ano ano (zde jde o odst. 4)
Kazachstan 9 ano ano
Korea 9 ne ne
Korea — KLDR 9 ano ano
Kuvajt 9 ano ano
Kypr 9 ne ne
Libanon 9 ano ano
Litva 9 ne ne
LotySsko 9 ne ne
Lucembursko 9 ano ne
Madarsko 9 ne ne
Makedonie 9 ne ne
Malajsie 9 ne ne
Malta 9 ano ano
Maroko 9 ano ano
Mexiko 9 ne ne
Moldavie 9 ne ne
Mongolsko 9 ne ne
Némecko 9 ano ne
Nigérie 8 ano ne
Nizozemi 9 ne ne
Norsko 9 ne ne

str. 19




¢.j. 39/86 829/2008-363 Polyn D - 332
Novy Zéland 9 ano ano
Polsko 9 ne ne
Portugalsko 9 ano ne
Rakousko 9 ne ne
Rumunsko 9 ano ne
Rusko 9 ne ne
Recko 9 ne ne
Singapur 9 ne ne
Slovensko 9 ano ano
Slovinsko 9 ano ano
Spojené arabské emiraty 9 ne ne
Srbsko &erna Hora 9 ne ne
Sri Lanka 6 ne ne
Syrie 9 ano ano
Svédsko 9 ne ne
Spargisko 9 ano ano
Svycarsko 9 ano ano
Tadzikistan 9 ne ne
Thajsko 9 ne ne
Tunisko 9 ano ne
Turecko 9 ano ano
Ukrajina 9 ne ne
USA 9 ano ano
Uzbekistan 9 ano ano
Velka Britanie 9 ne ne
Venezuela 9 ne ne
Vietnam 9 ne ne

str. 20




